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Objetivos:

Gerais:
a) Discriminar diferentes tipos de teses relativistas
b) Reconstruir e avaliar argumentos em favor e contra tais teses relativistas

Especificos:
a) Ler criticamente o ensaio “Medo do Conhecimento”, de Paul Boghossian

Temas:

Aula 1: Consideracgoes Iniciais

Aula 2: Introdugdo ao problema do Relativismo (MdoC, Introdugéo)

Aula 3: A Construcdo Social do Conhecimento (MdoC, cap. 2)

Aula 4: Construindo os fatos (MdoC, cap3)

Aula 5: Relativizando so fatos (MdoC, cap. 4)

Aula 6: Defendendo o Relativismo Epistémico (MdoC, cap. 5)

Aula 7: Prova 1

Aulas 8 - 10: A solugdo Boghossiana para o Relativismo (MdoC, cap. 6 - 8)

Aula 9: Avaliando a solu¢dao Boghossiana

Aula 10: Prova 2

Aula 11: Topicos especiais em epistemologia contemporanea: desacordo e relativismo
Aula 12: Topicos especiais em epistemologia contemporanea: desacordo e relativismo
Aula 13: Topicos especiais em epistemologia contemporanea: desacordo e relativismo
Aula 14: Prova 3

Aula 15: Consideracgdes finais

Estratégia de ensino-aprendizagem e avaliacao:

A disciplina abrangera aulas de leitura dirigida do livro de Boghossian (e outros indicados
em classe), exposicoes de professor e aulas de andlise e debate sobre o texto-base. Os
alunos serdo avaliados com base em trés provas escritas e por participacdo nas atividades
em classe e no moodle (a participacdo ndo gerard uma nota, mas ela podera ser usada em



favor do aluno, elevando a sua nota em caso de desempenho qualitativamente excelente
nas discussdes, principalmente no mooldle ou gerara reprovacao por falta, no caso do
aluno nado entregar via tarefa off-line do moodle, 8 das 11 tarefas que serao solicitadas
semanalmente, em bom estado — plagios ndo serdo aceitos). Serdo critérios decisivos de
aprovacado a correta compreensdo dos assuntos tratados na disciplina e a capacidade de
dissertar e de expor tais assuntos. A média sera determinada pela férmula [M = ((nota da
prova 1 + nota da prova 2 + nota da prova 3/3)]. Os alunos que ndo obtiverem a nota
minima poderdo realizar uma prova de recuperagdo (PR). A nota final (NF) sera
determinada pela férmula: NF =M. 0,6 + PR. 0,4.
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